Almen studieforberedelse — et spgrgsmal om videnskabelighed

Hvad er videnskab?

For at kunne betegne sin tilgang til stoffet som vaerende videnskabelig, m& man farst og
fremmest have en kritisk tilgang. Denne kritiske tilgang i en streng version, finder man hos
Karl R. Popper (1902-1994). Han var den fgrste til at papege, at en videnskabelig teori ma
kunne falsificeres for at kunne kaldes videnskabelig. Dvs. at det skal kunne lade sig gare
at bevise, at teorien er falsk gennem observationer og eksperimenter. Dette lyder
umiddelbart aldeles bagvendt, men taenker man ngjere efter, er idéen ikke sa dum endda.

Tag for eksempel vejrudsigten, der kunne praesenteres som fglgende:

"Svag til jeevn vind fra forskellige retninger. Vekslende skydaekke med regn eller snebyger

en del steder, men ogsa mulighed for sol.”

En sadan vejrudsigt kan darligt falsificeres. Lige meget hvilket vejr det bliver den
pagaeldende dag, er metrologen deekket ind og kan ikke tages i en lggn, men en sadan
vejrudsigt kan heller ikke bruges til ret meget. Den er alt for upraecis. En anden vejrudsigt

kunne lyde:

"Vinden tiltager fra Syd og bliver sidst pa formiddagen frisk. Farst sol, men senere pa
dagen overskyet og fra midt pa dagen regn, som ophgrer fgrst pa aftenen, og samtidig

aftager vinden og drejer mod vest.”

Her vil veere masser af muligheder for at pege fingre, nar dagen er omme. Denne
vejrudsigt kan med andre ord let falsificeres, men den er sa til gengeeld ogsa meget mere
anvendelig. Her har man mulighed for at planleegge skovturen, heenge vasketgj ud, eller
tage gummistavler pa.

Popper konkluderer, at alt det, som principielt ikke kan falsificeres gennem observationer
eller eksperimenter ma betegnes som uvidenskabeligt. En streng videnskabelig tilgang
handler derfor om kontinuerligt at fremsaette falsificerbare hypoteser, og de teorier, der i

det lange lgb overlever alle forsag pa falsifikation, danner grundstammen i videnskaben.



Poppers teori er specielt anvendelig pa naturvidenskaben, men hele grundtanken om en
streng kritisk tilgang er vigtig i al videnskabeligt arbejde, ogsd nar det geelder

humanvidenskaberne og samfundsvidenskaberne.

Modsat Popper har Thomas Kuhn haevdet, at der ikke kun findes én videnskabelig
metode. | stedet peger han pa, at videnskabens historie viser, at videnskaben langt fra
altid fungerer i overensstemmelse med Poppers ideal. Det centrale begreb for Kuhn bliver
i stedet "paradigmer” (greesk: paradeigma = mgnster, forbillede). Et sadan paradigme er
en samlebetegnelse for de metoder, veerdier, normer, principper, traditioner osv. som
forskerne arbejder efter pa et givent tidspunkt i historien. Det vil altsa sige, at inden for et
bestemt paradigme arbejder man ud fra nogle forudsaetninger og metoder, der — modsat
den popperske teori — ikke stilles spgrgsmalstegn ved. Men netop fordi paradigmerne
benytter et seerligt sprog, og har sine egne veldefinerede veerdier og normer kan de ikke
sammenlignes indbyrdes, ligesom man heller ikke kan tale pa tveers af disse paradigmer.

Sa laenge paradigmet kan formar at frembringe brugbare resultater og dermed fasthold sin
status af feellesvidenskabeligt omdrejningspunkt befinder vi os i det Kuhn kalder
normalvidenskab. Pa et tidspunkt kan denne situation dog aendres, idet de givne teorier og
fremgangsmade ikke laengere er tilfredsstillende — der indtreeffer en videnskabelig
revolution. Dette betyder, at der ggres op med det eksisterende paradigme, som erstattes
af et nyt paradigme, der har sin egen logik, arbejdsmetode, normer, sprog, forbilleder,

traditioner osv. Denne proces kan illustreres med nedenstaende figur:
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Her er det interessant at bemaerke, at Kuhn — igen modsat Popper — ikke ser videnskaben
som en kumulativ proces, hvilket vil sige, at man ikke kan tale om, at videnskaben ophober
(akkumulerer) en stadig starre viden. Tveertimod er de forskellige paradigmer der aflgser

hinanden ligeveerdigt, og dermed blot udtryk for forskellige mader at anskue verden pa.

Hvad er videnskabsteori?
Nar man i forleengelse af den videnskabelige tilgang taler om videnskabsteori, menes der
en teori (T) om teorierne (t). Dvs. at man stiller sig objektivt udenfor den anvendte teori og

ogsa her anvender et kritisk syn.

Popper arbejder videnskabsteoretisk, idet han forholder sig kritisk til en teori og derefter
"opfinder” en ny teori. Popper bliver da ogsa selv udsat for kritik og der bliver dermed

fremprovokeret en anden videnskabelig teori (bl.a. Kuhn). Det er vigtigt, at denne proces



ikke stopper, men hele tiden bliver udbygget, omdefineret, justeret, etc. Malet vil veere at
finde den ultimative videnskabelige tilgang, som fuldsteendigt skrasikkert vil fremvise
sandheden pa bundlinien, men indtil da er dette en stadig igangvaerende proces. Samtidig

er det vaesentligt at understrege, at ikke alle teorier er lige anvendelige pa alle fag.

Hvorfor almenstudieforberedelse?

Idéen bag almen studieforberedelse er at gare jer til kritiske aktgrer i den verden | mader. |
skal kunne skelne mellem videnskabelighed og videnskabelig uredelighed. Samtidig er det
vigtigt, at | kan gennemskue hvornar og hvorfor, der arbejdes naturvidenskabeligt,
humanvidenskabelig eller samfundsvidenskabeligt. Det skal std klart for jer, hvad de
forskellige videnskabelige omrader kan bidrage med, nar | angriber en konkret
problematik.

Hvad er de enkelte videnskabelige omrader gode til? Lad os prave at se pa et par
eksempler og pa hvordan de tre videnskabelige omrader kunne teenkes at angribe dem.

Eks 1:

E = mc?

Samfundsvidenskabelig tilgang: er det graffiti fra en ikke naermere defineret subkultur?
Humanvidenskabelig tilgang: er det romertal, der henviser til en ny datering af Jesu
fadsel?

Naturvidenskabelig tilgang: Vi har her at ggre med den sakaldte relativitetsteori, som blev
preesenteret af Albert Einstein.

Uden naturvidenskaben kommer de to andre videnskaber til kort, men samarbejder de er
det pludselig en helt anden sag. Sig blot relativitetsteori til en humanist, og han vil straks
kunne hive masser af littersere veerker frem, som beskriver menneskets frustration over, at

verden ikke laeengere anskues som fuldsteendig fastt@mret og sikker.



Eks.2:

Hyl over en veninde

Hvis jeg var en hund, ville jeg hyle péa din grav
Og strejfe om fra dar til dar

| sggen efter feerten af dig.

Men jeg er et menneske og ved, du er dad
Bag hver eneste dgr i verden

og findes lige sa lidt i din grav

som i disse linier, jeg omsaetter min hylen til

mens hunden i mig bliver ved med at strejfe

Naturvidenskabelig tilgang: er det en hund med adfeerdsproblemer?
Samfundsvidenskabelig tilgang: er dette en hjemlgs?

Humanvidenskabelig tilgang: Dette er et digt af Henrik Nordbrandt, et dgdedigt eller
naermere betegnet en sgrgesang (Istid 1977, s. 88).

Her er humanvidenskaben pa hjemmebane, og uden den ville det veere begreenset, hvad
der kunne hives frem af denne tekst. Temaet er dgden, og med dette i sermet ville en
biolog, repreesenteret ved naturvidenskaberne, straks kunne sige noget om
forradnelsesprocesser og gkologisk kredslgb. En samfundsvidenskabelig tilgang kunne da
fokusere pa forskellige menneskeopfattelser, begrebet civilisation eller livsstil.

Det er dermed pa den ene side vigtigt at kunne skelne de forskellige videnskabelige
omrader (fakulteter) fra hinanden, og pa den anden side vigtigt at lade dem samarbejde,
saledes, at vi kan fa svar p4 mere overordnede spgrgsmal. | det neeste vil | derfor fa
praesenteret en naermere definiton pa de tre fakulteter; Naturvidenskaben,

Samfundsvidenskaben, og Humanvidenskaben

Videnskabsteori — Naturvidenskab

Hvad karakteriserer naturvidenskab? Hvad er specielt for den naturvidenskabelige
arbejdsmetode? Hvordan adskiller denne sig fra den humanistiske og den
samfundsfaglige fremgangsmade? Disse spgrgsmal er det, som det fglgende vil handle

om.



| gymnasiet bestar det naturvidenskabelige fakultet (faggruppe) af astronomi, biologi, fysik,
kemi og naturgeografi. Helt overordnet har disse fag det til feelles, at de alle beskeeftiger

sig med:

1) den verden, som omgiver mennesket, og/eller
2) mennesket som biologisk, fysisk veesen. (begge dele kan indeholde en historisk

dimension — teenk f.eks. pa evolutionsleeren)

Denne definition er dog sa bred, at den ikke bidrager vaesentligt til forstdelsen af fakultets
saerpreeg. For at forsta det bedre, ma vi kigge neermere pa den metode, som disse fag
benytter for at skabe viden.

Det helt centrale i naturvidenskaben er, at man bygger pa observationer og eksperimenter.
Eller sagt pa en anden made: naturvidenskab er baseret pa erfaring — det er en empirisk
(erfaringsbaseret) videnskab. Det betyder, at grundlaget for vores eksisterende viden er de
erfaringer, vi kan indsamle via observationer og eksperimenter, og at man altsa ikke
tillaegger religigs tro, almindelige antagelser o.l. nogen veerdi.

Observationer og eksperimenter udger altsa grundlaget for vores nuveerende viden og pa
baggrund af denne, er det muligt at fremsaette forskellige hypoteser. En hypotese er en
faglig begrundet antagelse (dvs. udformet pa baggrund af vores eksisterende viden) om
sammenhaengen mellem nogle forskellige iagttagelser, fx en antagelse om, at geercellers
aktivitet sges med stigende temperatur.® Hypotesen skal vaere formuleret sdledes, at det
er muligt at efterprgave den eksperimentelt, dvs. at afggre, om hypotesen holder
(verificeres) eller ma forkastes (falsificeres). Nar man afprgver hypotesen eksperimentelt
er det centralt, at man afpraver en enkelt faktors betydning ad gangen. Nar man séaledes
vil undersgge, om stigende temperatur (den uafhaengige variabel) gger geercellernes
aktivitet (her afheengig variabel), skal man forsgge at holde andre faktorer som kunne
teenkes at have indflydelse pa udfaldet, konstante.

Ud fra disse iagttagelser og eksperimentelle afprgvninger forsgger man at opstille
generelle teorier eller lovmaessigheder, der kan beskrive naturen. Denne fremgangsmade

betegnes ogsa den induktive metode. Induktion betyder altsa, at man pa baggrund af en

! Gengivet fra Marker, Hans et al, Naturvidenskabeligt grundforlgb, Forlag Malling Beck, 2005, side 8



reekke erfaringer/observationer (dvs. testning af hypoteser) konstruerer en overordnet teori
om et givent omrade. Et simpelt eksempel kan illustrere: Nar Peter har set 25 hvide svaner
konkluderer han, at alle svaner er hvide.

Nu er virkeligheden jo mere kompliceret end det ovenstaende eksempel (i gvrigt findes der
sorte svaner!), og derfor er det ofte ngdvendigt at indsamle stgrre meengder af
data/erfaring, som efterfglgende kan ordnes ved at blive inddelt i forskellige grupper; man
klassificerer ens data®. P& baggrund heraf kan man opstille modeller for, hvordan
virkeligheden ser ud. Disse modeller er forsimplede billeder pa omverden, og de skal
hjeelpe til at forstd dennes komplicerede sammenhasnge. Nar man pa baggrund af sine
eksperimenter og observationer har opstillet en lovmaessighed/model for et omrade af
naturen, kan man i fremtidige tilfeelde forudsige hvordan naturen (formodentlig) vil "opfare”
sig.

Nedenstaende figur illustrerer forholdet mellem virkeligheden, model og brugen af

modellen:
Virkelighed —_— Model, der viser
sammenhange i forenklet
form

Fortolkning af
virkelighed ud Resultat af model

fra modellens
resultater

Hermed star det klart, at observationer star centralt i naturvidenskaberne. | den forbindelse
kan man sige, at et eksperiment er en iscenesat observation — altsa en opstilling af en
bestemt situation for at kunne foretage en reekke observationer af et bestemt faenomen i

en eller anden sammenhaeng. Her kommer vi til et kernepunkt i naturvidenskabelig

2 Man arbejder iseer med 3 typer data: 1) Kvalitative data, der ikke kan opgeres i tal, men som er beskrivende, fx en
appelsins farve eller formen pa en sten. 2) Ordnede data, som kan opstilles raeekkefalge, stigende eller faldende. Det kan
fx vaere raekkefglgen af bgrn i en sgskendeflok (eeldst, naestaldst, yngste). 3) Kvantitative data, som kan tillaegges en
veerdi, fx hgjde (meter), veegt (kg) eller elektrisk modstand (ohm). Gengivet fra Marker, Hans et al, Naturvidenskabeligt
grundforlgb, Forlag Malling Beck, 2005, side 14.



teenkning, nemlig hvordan man opstiller og gengiver et eksperiment. Den metode man
bruger den dag i dag kan i hgj grad tilleegges den verdensbergmte astronom og fysiker
Galileo Galilei, som i 1632 udfgrte og beskrev et bergmt forsgg. Han skrev:

"Vi tog et treebreet, 12 alen lang, en halv alen bred og tre fingrebredder tyk. Vi skar en
rende i kanten af det, lidt mere end en finger bred. Vi gjorde renden meget lige, glat og
jeevn, og bekleedte den med pergament, som vi ogsa pudsede og gjorde sa glat som
muligt. Derefter lod vi en hard, glat og meget regelmaessig bronzekugle trille i renden, idet
vi noterede den tid, den brugte til at trille ned pa den made, som jeg straks skal beskrive.
Vi gentog dette eksperiment flere gange for at kunne male tiden med en sadan
ngjagtighed, at afvigelsen mellem to observationer aldrig var stgrre end en tiendedel
pulsslag. Da vi havde udfart dette og var sikre pa palideligheden, lod vi nu kun kuglen trille
et kvart sa langt stykke, og da vi malte det tilsvarende tidsrum, fandt vi, at det var praecis
halvt sd langt som det foregaende. Dernaest prgvede vi andre streekninger, og
sammenlignede tiden for hele renden med tiden for den halve eller for to tredjedele eller
tre fjerdedele, eller hvilken som helst brgkdel. Ved disse eksperimenter, som vi gentog
hundreder af gange, fandt vi altid, at de gennemlgbne straekninger forholdt sig til hinanden
som kvadrater pa tiderne, og dette gjaldt for alle mulige heeldninger af planet, dvs. den

kanal langs hvilke vi lod kuglen rulle [...J3

Det interessante her er ikke sa meget selve forsgget, som den beskrivelse og
fremgangsmade Galilei praesenterer.

For det farste er beskrivelsen s praecis og ngjagtig, at man til enhver tid selv kan
efterprove eksperimentet og dermed kontrollere om resultaterne nu ogsa er, som han
haevder. Dette, at man — i det mindste principielt — kan reproducere (dvs. gentage)
forsgget, er ogsa i dag en central del af den naturvidenskabelige metode, hvilket ogséa
betyder, at det er et krav til de forsgg, man selv udfgre, at disse er sa ngje beskrevet, at
de umiddelbart kan gentages. | den forbindelse er det ofte en god ide at lade en figur af
forsggsopstillingen ledsage forklaringen.

For det andet er det som nzevnt tidligere vigtigt at bemeerke, at der kun aendres pa én
variabel ad gangen. Hvis man andrer flere elementer i forsgget pA samme tid, kan man

ikke vide, hvilken der medfgrer en eventuel eendring af resultatet.

® Gengivet fra Hansen, M (red.) Almen studieforberedelse, Gyldendal, 2005, side 28



For det tredje skal vi laeegge maerke til, at det samme forsgg gentages flere gange under
hver opstilling. Dette betyder, at palideligheden af eksperimentet forgges, da det enkelte
maleresultat kun bliver en del af en stgrre helhed. Dermed kommer eventuelle fejimalinger
eller lignende til at spille en mindre rolle (maske kan man helt se bort fra disse). Det vil
altsa sige, at troveerdigheden forgges, nar man foretager hele serier af forsgg, og pa
denne baggrund kommer frem til et resultat (evt. som et gennemsnit af de foretagne
forsag).

For det fierde er det afggrende, at Galilei forsgger at seette tal pa sine malinger — man
siger at han kvantificerer. Dette gagr han — og den moderne naturvidenskab — for at kunne
foretage sa preecise og sammenlignelige forsgg som muligt. Galilei har udtalt at: "man skal
méle alt, hvad der er muligt at male, og det, man ikke kan méle, skal man gere maleligt”.*
Hermed er vi ndet et skridt la&engere i bestemmelsen af naturvidenskabens vaesen: det er
en eksakt (praecis) og kvantificerende (malbar) videnskab.

For det femte er det tydeligt af forsggsbeskrivelsen, at Galilei sgger mod opstillingen af en
matematisk model for sammenhangen mellem de straekninger, som kuglen tilbageleegger,
og den tid det tager. Selvom han ikke opstiller det i en matematisk formel er det, det han
udtrykker i ord. Men det er ligeledes veerd at bemaerke, at hans undersggelse stopper ved
opstillingen af denne model/formel, og han er altsa ikke interesseret i en dybere
undersggelse af, hvorfor det forholder sig sadan. Altsa er fokus pa at finde en model eller
beskrivelse af naturen, der virker — ikke pa at forklare, hvorfor naturen er indrettet, som

den er.

| denne beskrivelse af det naturvidenskabelige fakultet og dets metode er matematik
udeladt. Dette skyldes, at selvom matematik spiller en afggrende rolle i forbindelse med
mange af de formler eller modeller, der bliver til gennem eksperimenter, er matematik ikke
selv et eksperimentelt fag. De fleste matematikleerere er ogsa enige i, at matematik ikke
hgrer hjemme i det naturvidenskabelige fakultet. Dette heenger som sagt sammen med, at
viden ikke genereres gennem eksperimenter/erfaring — at matematik ikke er et empirisk
fag -, men i stedet ved, at man pa baggrund af en stribe grundleeggende antagelser, der
kaldes aksiomer, teenker sig frem til ny viden ad logisk vej. Denne fremgangsmade kaldes
for deduktion. Tanken er, at man fra den overordnede grundleeggende antagelse kan

* Gengivet fra Hansen, M (red.) Almen studieforberedelse, Gyldendal, 2005, side 29
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konkludere noget om enkelttilfeelde. Endvidere kan man pa baggrund af disse aksiomer
udlede nye seetninger, der ogsa gaelder for alle teenkelige seertilfeelde.

Videnskabsteori — samfundsvidenskab

| bredeste forstand angar samfundsvidenskaberne, som navnet klart antyder, samfundet
som sadan. Lidt mere praecist kan man sige, at samfundsvidenskab beskaeftiger sig med
samfundets forskellige mekanismer og magnstre, ligesom samfundsvidenskaben ogsa er

interesseret i at forklare samfundsmaessige forandringer.

Overordnet set kan vi definere begrebet 'samfund’ som de strukturer og processer, som
mennesket selv har skabt og dermed har indflydelse pa, men som pa den anden side ogsa
betinger menneskets adfaerd og levevilk&r®. Tag som eksempel samfundets gkonomiske
veekst; pa den ene side er der tale om en menneskeskabt proces, pa den anden side er
der tale om et samfundsmaessigt feenomen, der i hgj grad betinger menneskets
udfoldelsesmuligheder i samfundet. Individ og samfund indgar med andre ord i et
kompliceret samspil, og samfundsvidenskaberne forsgger netop at afdeekke principperne
og betingelserne for dette samspil.

Endelig er samfundsvidenskaberne ogsa interesserede i at se pa det enkelte menneskes
eller gruppers adfeerd i samfundet. Hvad er deres motiver, og hvordan kan vi forklare
deres adfeerd?

| gymnasiesammenhaeng hgrer fagene samfundsfag, historie og psykologi til i det
samfundsvidenskabelige fakultet. For historie geelder det, at faget bade er et
samfundsvidenskabeligt og humanistisk fag, mens psykologi tilhgrer alle tre fakulteter.
Opsummerende for det samfundsvidenskabelige fakultet kan vi saledes sige, at fokus er

pa fglgende:

(1) Samfundets mekanismer og forandringer

(2) Individet og grupper i samfundet

® | samfundsvidenskaberne opererer man oftest med et meget bredt begreb om *samfundet’, som kan spande fra det helt
teette, fx familien, til det fjerne sdsom internationale forhold.
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(3) Vekselvirkningen mellem individer/grupper og samfundsmaessige strukturer.

| forleengelse af ovenstdende kan vi konkludere, at en af de store forskelle mellem
naturvidenskaberne og samfundsvidenskaberne bestar i, at naturvidenskaberne ikke har
fokus pa menneskeskabte strukturer og processer, men snarere 'verden’, som den
eksisterer uafhaengigt af mennesket. Naturvidenskaberne har i en vis forstand nemmere
ved at forholde sig objektivt til den gentand, der undersgges, mens det er karakteristisk for
samfundsvidenskaberne, at forskeren selv indgar i de processer og strukturer, han eller

hun undersgger.

Hvornar er noget sa samfundsvidenskab? | tillaeg til de ovenstaende punkter, som er
meget generelle, kan vi ved hjeelp af et billede komme lidt naermere en forstaelse af, hvad

samfundsvidenskab er®:

® Billedemateriale er fra ”Almen Studieforberedelse”, Mogens Hansen (red.), Gyldendal 2005.
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Billedet kan give anledning til forskellige tanker: Hvorfor er fangevogteren hvid, mens
stgrstedelen af fangerne er farvede? Hvad vil et samfund opna ved at straffe nogle af dets
borgere? Hvad ville der ske, hvis samfundet undlod at straffe dets borgere? Skaber de

harde straffe ikke blot endnu mere haerdede kriminelle?

Spgrgsmalene er relevante for samfundsvidenskaben, men der er farst for alvor tale om

videnskab, nar vi begynder at anvende bestemte begreber og metoder.

Tager vi sdledes igen udgangspunkt i billedet, kan vi formulere falgende hypotese:

Jo hardere straffe samfundet uddeler til kriminelle, jo mere hzerdede bliver de kriminelle

selv

| samfundsvidenskabelig sammenhaeng er en hypotese en pastand eller en antagelse om
en sammenhaeng mellem forskellige forhold i samfundet, som enten kan bekraeftes
(verificeres) eller forkastes (falsificeres), men fgr man begiver sig ud i samfundet for at
undersgge pastanden er det ngdvendigt at definere de begreber, der indgéar i selve
hypotesen. Hvad er for eksempel en 'hard straf’ i forhold til mindre harde straffe? Og hvad
vil det egentlig sige, at kriminelle bliver 'mere heerdede’? Nar man pa denne made
indholdsbestemmer begreber med henblik pa at kunne undersgge sammenhaenge mellem
disse ude i samfundet, siger man ogsa, at man operationaliserer begreberne. Det er
ngdvendigt med preecise operationaliseringer af begreberne, da man ellers ikke kan veere
sikker pa, at man faktisk undersgger det, der menes i selve hypotesen.

Ofte er samfundsforskere interesserede i, om der eksisterer en arsagssammenhaeng
mellem forskellige variable. | ovenstdende hypotese kan vi finde to variable, nemlig
'straffe’ og 'heerdede kriminelle’. Pastanden i hypotesen er, at nar der sker en forggelse i
graden af straf, sker der ligeledes en aendring af den kriminelle, som bliver mere kriminel,
end det var tilfeeldet for. | trdad med den naturvidenskabelige metode siger man i
samfundsvidenskaben, at 'straf’ er en uafhaengig variabel, dvs. arsagen til en aendring,
mens 'haerdede kriminelle’, altsd udtrykket for hvor kriminel en person er, kaldes den
afheengige variabel, dvs. effekten. Skematisk kan vi udtrykke ovenstadende saledes:
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X (uafhaengig) Y (afhzengig)
Graden af straf » | Graden af
kriminalitet

Pointen er, at andring i den uafhaengige variabel (her positiv) modsvares af en andring i
den afhaengige variabel (her positiv). Det er dog sjeeldent, at man kan tale om fuldstaendig
deterministiske kausalforhold i samfundsvidenskaben. Uden at have undersggt
ovenstaende forhold i samfundet, kan man med stor sandsynlighed konkludere, at selvom
der er en tendens til, at graden af straf vil have en effekt pa graden af kriminalitet, sa vil
det neeppe veere tilfeeldet, at det altid vil vaere sadan. | tilleeg hertil er det generelt en stor
udfordring for samfundsvidenskaberne at udelukke, at der ikke er andre variable, som har
en indflydelse pa det, man vil forklare, altsd den afhaengige variabel. Et ofte anvendt
eksempel kan illustrere denne problemstilling: En gang for mange ar siden kunne man
konstatere, at der var stor sammenhasng mellem antal storke i et givent omrade og antal
nyfadte bgrn i samme omrade. Det er saledes fristende at konkludere, at antallet af storke
har en effekt pa antallet af nyfadte bgrn (og altsa samtidig bekrzefte af, at storken kommer

med bgrnene!). Problemet med konklusionen kan illustreres i nedenstaende figur:

Antallet af
storke
Graden af /
urbanisering —_— Antal af
nyfgdte

Sammenhaengen mellem antallet af storke og antallet af nyfadte hang altsa sammen med
en tredje variabel, nemlig urbaniseringsgraden pa den made, at jo mindre beboet og
bebygget et omrade var, jo starre var antallet af bade storke og nyfgdte! Nar en tredje
variabel pa denne made er uafhaengig variabel for to andre variable, som man farst troede
indgik i en kausal relation, siger man ogsa, at der var tale om en spurigs sammenhaeng
(en falsk sammenhang). Som neevnt far er der sjeldent tale om deterministiske

sammenhaenge i samfundsvidenskaben (selv gkonomiske sammenhaenge er langtfra altid
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deterministiske), og et godt udgangspunkt for forskning i samfundsvidenskaberne er alts3,

at man forholder sig kritisk til sammenhaengene mellem sociale feenomener.

| denne beskrivelse af samfundsvidenskaberne mangler vi stadig at opridse omradets
metoder, dvs. de mader hvorpa der skabes og bearbejdes data. Overordnet set taler man i
samfundsvidenskaben om to metoder; den kvantitative og den kvalitative. Vender vi
tilbage til vores hypotese om, at harde straffe skaber mere haerdede kriminelle, er der i
princippet to forskellige mader at undersgge dette pa. Gar man kvantitativt til veerks vil
man med henblik pa at kunne generalisere resultatet undersgge mange respondenter, fx
ved hjeelp af en spagrgeskemaundersggelse, hvor svarmulighederne er givet pa forhand.
Gar man kvalitativt til veerks, vil man med henblik p& at opna specifikke informationer
undersgge feerre respondenter, fx ved hjeelp af et interview. Hvilken metode vil veere bedst

egnet til at undersgge hypotesen?

| nedenstdende tabel opridses de to metoders kendetegn’:

Kvantitativ metode Kvalitativ metode

- Mange respondenter (svarpersoner) - Den interviewede er i centrum

- Repreesentativitet - den interviewede kan  afklare,
- Entydige spgrgsmal omformulere og nuancere spgrgsmal og

- Mange preesentationsmuligheder (tabeller, | svar.
figurer) - Nuancerede data

- Gode sammenligningsmuligheder - Helhedsforstaelse

Videnskabsteori - Humanvidenskab

Mennesket er det absolut centrale i humanvidenskaberne, der forsgger at beskrive og
forsta verden ud fra vores i gvrigt suveraene position. Mennesket er som udgangspunkt
produktivt (med visse undtagelser) og det er alle disse produkter, artefakter, "tekster”,

affaldsprodukter om man vil, der bliver genstand for vores videnskabelige rantgenblik.

" Forenklet gengivelse fra ”Almen Studieforberedelse”, Mogens Hansen (red.), Gyldendal 2005
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| gymnasiet er det humanvidenskabelige fakultet repraesenteret ved graesk og latin (de
klassiske fag), dansk, engelsk, tysk, fransk, spansk, italiensk og russisk (moderne
sprogfag), musik, billedkunst, design, drama (de kunstneriske fag), filosofi, psykologi og
religion (erkendelsesfag), historie og oldtidskundskab (historiefagene), film, medie,

kommunikation/it, retorik (medie og formidlingsfagene).

Humanvidenskabernes feellestraek
For at kunne komme under definitionen humanvidenskab ma der veere visse feellestraek og

de defineres som fglgende:

Humanvidenskaberne har et seerligt objekt: betydningsbeerende menneskeskabte
historiske feenomener.
Humanvidenskaberne har en seerlig metode: analyse og fortolkning og perspektivering.

Humanvidenskaberne har en seerlig praksis: de har med formidling at gare.

Humanvidenskabernes objekt

Hvis vi ser pa den farste definition af humanvidenskabernes objekt, bliver vi ngdt til at
uddybe dette for at forsta hvad der menes:

Det menneskeskabte

Forfatter, kunstner, etc.

Det betydningsbaerende

"Tekster”: kunsthandveerk, litteratur, design, arkitektur, musik, etc.

Det historiske

Formidlingsprocessen, kilden, etc.

Det enestaende

For at forsta det enestaende ma man ogsa forsta det almene.

Disse betydningsbaerende, menneskeskabte, historiske faenomener skal altsa som
udgangspunkt have en vis seerstatus eller position for at komme i betragtning, selvom der
efterhanden ogsa bliver rykket ved dette, eksempelvis menneskelige feekalier udstillet som
et kunstveerk, en mursten fra ungdomshuset pa Jagtvej i udstillingsmontrer, etc. At
humanvidenskabernes objekter er i konstant forandring udfordrer saledes ogsa synet pa,

hvorledes man skal afgraense disse, da definitionen er temmelig bred.
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Spargsmal og svar?

Hvor de naturvidenskabelige fag ofte arbejder meget konkret, har humanvidenskaberne en
tendens til at arbejde noget mere abstrakt, med risiko for at det bliver forteenkt, derfor er
den evige tilbagevenden til "teksten” uendelig vigtig. Muligheden foreligger dog ogsa for
helt konkrete spgrgsmal, sa man kan sige at humanvidenskaberne har mere fleksible
udfoldelsesmuligheder end de andre videnskabelige omrader.

Konkrete spgrgsmal

Hvordan bruger de forskellige generationer de forskellige medier til at kommunikere med
hinanden?

Hvad er sprog?

Hvor mange sprog tales i USA?

Af hvem? Hvornar?

Den faglige historie

Som udgangspunkt har der oprindeligt veeret fokus pa konkret viden. Dvs. udenadsleere,
arstal, titler, etc. Den slags viden er meget stationzer og det er derfor ngdvendigt at gare
den mere dynamisk. Man seetter derfor senere fokus pa analysen. Det er ikke nok at vide
noget om kunstnere, veerker, antal, etc. man skal ogsa kunne anvende denne viden
analytisk, saledes, at man senere kan udbygge analysen med en fortolkning og til slut en

perspektivering.

Analysen
Hvordan?
... er en given tekst skruet sammen?
... er sproget?
... fremstilles omverdenen?
Fortolkning
Hvorfor?
... er kompositionen sa stram?
... har sproget udviklet sig, som det har?

... fremstilles omverdenen sadan som den gar?
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Perspektivering

Sammenligninger og placering af tekster.

En analyse uden forud indhentet viden bliver overfladisk og kan sagar veere misvisende,
mens viden uden analyse blot bliver registrering. Det er derfor vigtigt at vide, hvordan man
skaffer sig relevant viden og samtidig sorterer den viden man indhenter. Vigtige skridt i
retningen mod at hente oplysninger er at tjekke tekststeder etc., s& man ikke er i tvivl. Er
man i tvivl, skal man altid undersgge det, s3 man er sikker i sin sag. Herudover er det
vigtigt at ga til kilden, da den form teksten har, nar | stader pa den, ikke ngdvendigvis er
tekstens autentiske form. Der kan veere tale om oversaettelser pa overseettelser, der har
forvredet den oprindelige tekst. Det er derfor vigtigt at | sidder med et sa autentisk objekt

som muligt.

Den hermeneutiske metode

Et af det mest anvendte metoder i humanvidenskaben er den hermeneutiske metode.
Ordet hermeneutik stammer fra et graesk ord, der betyder "fortolke”. Denne metode tager
derfor primeert fat om den midterste del af de tre elementer, der karakteriserer den
humanistiske metode, nemlig analyse, fortolkning og perspektivering. Fortolkningen er
dog yderst afhaengig af en grundig og skarp analyse, da det i en eller anden grad gar det
ud for bevismaterialet i forhold til fortolkningen. Har man ikke en valid analyse kan man i
princippet fortolke hvad som helst og det er absolut ikke hensigten. Fortolkningen handler
om at finde mening. For at begribe en given teksts mening er det vigtigt at holde sig
forskellige elementer for gje. At spgrge efter en teksts mening er eksempelvis ikke alene
at spgrge efter forfatterens intention, men lige s vigtig er de enkelte ords allerede
fastlagte betydning og tekstens mening i sig selv. Herudover er den historiske baggrund
ogsa veesentlig. Nar man fortolker en tekst foretager man i princippet en cirkelbeveegelse
ogsa kaldet den hermeneutiske cirkel. Man beveeger sig frem og tilbage mellem de
enkelte dele og tekstens afsnit, og videre til teksten i sin helhed. Herefter kan teksten
betragtes som et delelement i starre helheder, saledes at fortolkningen af teksten bliver en
cirkelbevaegelse mellem forstaelse af teksten og forstdelse af disse starre helheder. En
form for en sadan starre helhed kan udgares af forfatterens liv og produktion. Her er vi
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saledes i princippet ogsa i gang med den sidste del af den humanistiske metode nemlig at
perspektivere.

De tre grundelementer i den humanistiske metode er derfor dybt afheengige af hinanden.
En grundig og solid analyse skaber fundament for en troveerdig og skarp fortolkning, der
igen slutter af med en preaecis og relevant perspektivering. Fortolkning handler derfor ikke
om at synes og ane, men om at vide og bevise gennem analysen. Denne viden kan
fremkomme ved at udkaste hypoteser. En tekstfortolkende laesning bestar i, at man pa
grundlag af sin forstaelse af de enkelte elementer i den fgrste del af teksten udkaster en
hypotese om hvad der er tekstens helhedsmening eller tema. Laeser man endnu laengere i
teksten vil man maske opdage at den farste hypotese ma aflgses af endnu en hypotese. |
tolkningen af en tekst ma man altsa altid ga hypotetisk-deduktivt til veerks. Man fremsaetter
en hypotese om teksten og efterprgver den ved at se, hvordan dens konsekvenser passer

med de forskellige detaljer i teksten, nemlig analysen.

Afrunding

Humanvidenskaben bidrager videnskabeligt gennem tekstarbejde, og her forstas tekster,
som artefakter (menneskeskabte genstande) generelt, eller det vi i det ovenstaende
beskrev som objekterne. Dette er en meget overordnet beskrivelse af humanvidenskaben,
og det skal understreges, at der under hver enkelt fag i humanvidenskaben findes et utal

af arbejdsmetoder og fremgangsmader, som | Igbende vil blive praesenteret for.
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